




  Min-väetiste vedu põllule kr/ha 45 45 45 45 
  Min-väetiste laotamine kr/ha 81 81 81 81 
  Sõnniku laadimine kr/ha         
  Sõnniku vedu põllule kr/ha         
  Sõnniku laotamine kr/ha         
  Seemne laadimine kr/ha 49 49 49 49 
  Seemne vedu põllule kr/ha 45 45 45 45 
  Seemnete külv kr/ha 352 352 352 352 
  Rullimine kr/ha         
  Äestamine kr/ha 132 132 132 132 
  Vee vedu põllule kr/ha 46 46 46 46 
  Pritsimine (1 kord) kr/ha 369 369 369 369 
  Kombainkoristus kr/ha 961 961 961 961 
  Seemne vedu kuivatisse kr/ha 90 90 90 90 
  Kuivatamine kr/ha 400 400 400 400 
  Puhastamine-sorteerimine kr/ha         
  Säilitamine kr/ha         
  Muud kr/ha 80 80 80 80 
  Kokku masina(püsi) kulud kr/ha 3335 3335 3335 3335 
  Muutuv+püsikulud kr/ha 4708 4708 4708 4708 
  KATTETULU-2 kr/ha -868 -1828 -1348 -388 
              

MUUD KULUD    
  Maamaks kr/ha 50 50 50 50 
  Maarent kr/ha 60 60 60 60 
  Kütuseaktsiis kr/ha 0 0 0 0 
  Juhtimiskulud (spets-d, kontoripers.) kr/ha 150 150 150 150 
  Post-side kr/ha 40 40 40 40 
  Muud kr/ha 120 120 120 120 
  Kokku muud kulutused kr/ha 420 420 420 420 
              

KASUM/KAHJUM (toetusteta)    
  Tulu ha-lt kr/ha 3840 2880 3360 4320 
  Muutuvkulud kr/ha 1373 1373 1373 1373 
  Masina(püsi) kulud kr/ha 3335 3335 3335 3335 
  Muud kulud kr/ha 420 420 420 420 
  Kulud kokku kr/ha 5128 5128 5128 5128 
  Kasum(+) või kahjum(-) kr/ha -1288 -2248 -1768 -808 
              

KASUM/KAHJUM parandatud maal    
  Maaparandus kr/ha 40000 40000 40000 40000 
  Osatähtsus % 60 60 60 60 
  Amortisatsioon kr/ha 600 600 600 600 
  Kasum(+) või kahjum(-) kr/ha -1888 -2848 -2368 -1408 
 
 
 

 





Rapsi kasvatamise tasuvuse hindamisel tuleks arvestada täiendavaid eeliseid, mida annab raps 
viljavahelduse  kaudu ja sellest tulenevalt suureneb teravilja saagikus. Hilisemate suvirapsisorti-
de kasvatamine võimaldab pikendada koristusperioodi ja sellega vähenevad püsikulud toodangu-
ühiku kohta. Testettevõtete andmetel 500 testettevõttest 437 kasvatas 2001. aastal teravilja ja 
nendest omakorda 108 kasvatas rapsi. Rapsi kogutoodang moodustas 25 % teravilja kogutoo-
dangust, rapsikasvatajatel aga 46%. Rapsi kasvatasid suuremad tootjad, rapsikasvatajate teravilja 
kogutoodang moodustas 53% testettevõtete teravilja kogutoodangust. 
 
Statistikaameti andmetel kasvatati Eestis 2000. aastal 19  ha talirapsi ja 2001 aastal 229 ha ning 
saadi hektari kohta  1053 ja 725 kg talirapsi. Talirapsi(-rüpsi) oluliseks eeliseks on varasemate 
sortide koristusaeg enne teravilja koristust. Kui silmas pidada, et tehnoloogia püsikulud on juba 
tehtud, siis see võib kompenseerida talvitumisest tingitud riskid. OÜ Estonia on suurimate toot-
miskogemustega talirapsi kasvataja. Meist lõunapoolsetes piirkondades kasvatatakse peamiselt 
talirapsi. 
  
 
5. Õlilinaseemne tootmiskulud ja tasuvus (2001.a.) 
 Statistikaameti andmetel kasvatati 2000.a. Eestis õlilina 65 ha-l, 2001. aastal 101 ha-l ning  
2002. aastal 86 ha-l ja saadi hektarilt 267, 931ja 1031 kg õlilinaseemet. Linaõli on kasulik nii 
inimese (paar supilusikatäit õli enne sööki) kui looma tervisele. Maailmas on populaarsed 
oomega-3 sisaldusega tervisemunad, mida saadakse linaõli ja -kooki sisaldava söödaga. Lisaks 
on linaõli uuesti hoonete siseviimistluses rakendust leidnud. Mooste katsejaama juhataja K. 
Paalmani arvates võiks Eestis kasvatada õlilina 10 tuh. ha-l.. Uurisime, kui suure saagikuse ja 
ha-toetuse puhul tasuks õlilina kasvatada. Tasuvuse kalkulatsioonid on  esitatud tabelis 7-1 (teh-
noloogia, väetiste ja taimekaitsevahendite kulud K. Paalmanilt). Tabeli andemete alusel teeme 
järelduse, et diislikütuse hinna 7 kr/l korral peaks õlilina ha-toetus olema vähemalt 1400 krooni. 
Tegeliku tootja jaoks seisneb õlilina kasvatamise tasuvuse probleem eelkõige selles, kas õlilina 
kasvatamine on tasuvam kui teravilja kasvatamine ja parandaks sellega ettevõtte tasuvust. Praegu 
kindlat vastust sellele küsimusele ei saa anda. 
 
Tabel 5-1. Õlilinaseemne tootmise ha-kasum 
 
Saagikus, t/ha  1,1 1,5 2,0 1,1 1,5 2,0 
Diislikütuse hind, kr/l 5,0 
Ha-toetus 0 500 
Kasum/kahjum -1424 -881 -149 -924 -381 -351 
Ha-toetus 1000 1400 
Kasum/kahjum -424 119 851 -24 519 1251 
Diislikütuse hind, kr/l 7,0 
Ha-toetus 0 500 
Kasum/kahjum -1724 -1181 -449 -1224 -681 51 
Ha-toetus 1000 1400 
Kasum/kahjum -724 -181 551 -324 219 951 
 
6. Köömneseemne tootmiskulud ja tasuvus (2001.a.) 
1995.a. kirjutas köömneseemne kasvatamise entusiast Ilmar Mändmets ajakirjas "Põllumajan-
dus", et "normaalne puhastulu kasvatajale igalt tonnilt kvaliteetselt köömneseemnelt võib olla 
6000…10000 krooni." Kontrollisime seda väidet aruande punktis 3 nimetatud arvutusalgoritmi 
abil, kusjuures köömneseemne tootmistehnoloogia, väetiste ja taimekaitsevahendite vajadused 
koostati I. Mändmetsa abiga. Arvutustulemused on esitatud tabelis 6-1 (diislikütuse hind 7 kr/t). 
 



Tabeli andmetest selgub, et köömneseemne müügihinna 9000 kr/t ja saagikuse 1,5 t/ha puhul 
võib tõesti ha-kasum ulatuda puhul 10 tuh. kroonini. Kui köömneseemnel on turgu, siis on seda 
kasulik toota! 
 
Tabel 6-1. Köömneseemne tootmise ha-kasum 
 
Saagikus, t/ha 1,0 1,25 1,5 1,75 2,0 
Müügihind, kr/t 7000 
Kasum 1. saagiaastal, kr/ha -446 942 2329 3717 5104 
Kasum 2. saagiaastal, kr/ha 1374 4149 6924 9699 12747 
Müügihind, kr/t 8000 
Kasum 1. saagiaastal, kr/ha 554 2192 3829 5467 7104 
Kasum 2. saagiaastal, kr/ha 3374 6649 9924 13199 16474 
Müügihind, kr/t 9000 
Kasum 1. saagiaastal, kr/ha 1544 3442 5329 7217 9104 
Kasum 2. saagiaastal, kr/ha 5374 9149 12924 16699 20474 
 
7. Kütuse hinna tõusu mõju teravilja tootmise  tasuvusele. Kütusehinna mõju tootmiskuludele 
ja tasuvusele on kalkuleeritud punktis 5 loetletud tingimustel, 200 ja 400 h viljapinna, saagikuse 
3,5 t/ha ja  vilja müügihindade 1500, 1700 ja 1900 kr/t juures. Kalkulatsioonidest selgub, et kü-
tusehinna 7 kr/l puhul ei tohiks vilja müügihind Eestis olla alla 1700 kr/l. 
 
Tabel 7-1. Diislikütuse hinna mõju ha-kasumile 
 
Viljapind, ha 200 400 
D-kütuse hind, kr/l 2,4 4,2 5,5 7,0 2,4 5,5 7,0 
Vilja müügihind, kr/t 1500 
Kasum/kahjum, kr/t -361 -631 -826 -1051 67 -323 -623 
Saab investeerida, kr/ha 1119 849 654 429 1051 661 361 
Vilja müügihind, kr/t 1700 
Kasum/kahjum, kr/t 339 69 -126 -351 767 377 77 
Saab investeerida, kr/ha 1819 1549 1354 1129 1751 1361 1061 
Vilja müügihind, kr/t 1900 
Kasum/kahjum, kr/t 1039 769 574 349 1467 1077 777 
Saab investeerida, kr/ha 2519 2249 2054 1829 2451 2061 1761 
 
 
8. Mullaharimise ja külvitehnoloogia mõju teravilja tootmiskuludele ja tasuvusele 
Künd on üks kallimaid ja energianõudlikumaid põllutöid. Eestis on juba mitu aastat edumeelsed 
põllumehed katsetanud viljakasvatustehnoloogiaid, kus viljaseeme külvatakse kündmata põllule, 
so., kas otse kõrrepõllule või pindmiselt haritud põllule. Eestis katsetatakse ka ader-külvikut (ehk 
külvavat atra). Seadsime eesmärgiks uurida  minimaalse mullaharimise-külvi tehnoloogiaid võr-
reldes tavatehnoloogiaga Minimaalne mullaharimine võimaldab vähendada tootmiskulusid. 
Perspektiivis tulevad minimeeritud mullaharimise väiksemad kulud välja üldise keskmise tööta-
sude kasvu taustal. Mõnevõrra väheneb saagikus, andmed on erinevad kuni 10 protsendini. Pa-
rimaid tulemusi võib loota kui ettevõtte tootmismaht on nii suur, et erinevaid tehnoloogiaid saab 
kasutada kombineeritult. Kui teravilja külvi-ja koristustööd on ettevõttes tööde tipp-perioodid, 
annab minimaalne mullaharimine lisaeeliseid võimaldades vähendada ettevõtte üldist masinate ja 
tööjõu vajadust ning vähendades püsikulusid. 
 





 
Tabel 9-1. Lisakulud (kr/ha) ja kasum/kahjum (kr/ha) teravilja tootmisel pidevalt kasutuses ol-

nud ja aastaid mittekasutuses olnud põllul 
 

Viljapind, ha 200 
Põllu iseloom Kasutuses 

olev põld 
Aastaid mittekasutuses olnud põld 

Saagikus, t/ha 3,0 2,0 2,2 2,4 2,6 
Taimekaitsevahendite kulu, kr/ha 229 929 
Masinakulu, kr/ha 2500 3100 
Taimekaitse+masinatöö kokku, kr/ha 2729 4029 
Vajalik teha liskulusid, kr/ha 0 1300 
Ha-toetus, kr/ha 400 
Otsekulud kr/ha* 4135 5435 
Otsekulud kr/t* 1378 2717 2470 2265 2090 
Kasum(+) või kahjum (-), kr/ha* +365 -2435 -2135 -1865 -1535 
Kasumi vahe, kr/ha* 0 2800 2500 2200 1900 

 
* Ei ole arvestatud talu jms. üldkulusid, maarenti, -maksu jms. 
 
10. Teravilja tootmise tasuvus testettevõtete andmetel. 
Euroopa Liidus on loodud seadusandlikus korras testettevõtete süsteem raamatupidamisandmete 
kogumiseks, mis on aluseks põllumajanduspoliitika kujundamisel. Eestis on selle süsteemi järgi 
andmeid kogutud 1996. aastast alates ja avaldatud brošüüridena ja Põllumajandusministeeriumi 
koduleheküljel (www.agri.ee/ Maamajandus / Uuringud / ülevaated / Testettevõtte majandusnäi-
tajad 2001/ tabelid 9,10). Andmeid avaldatakse tootmistüüpide ja suurusrühmade kaupa. Teravil-
ja ja rapsi tootmise analüüsimiseks on kõige sobivamad avaldatud andmetest taimekasvatuse 
tootmistüübi andmed (tabel 10-1 ). 
 
Tabel 10-1. Taimekasvatuse tootmistüübi majandusnäitajaid 2001. aastal 
 

 Majandusliku suuruse grupp  
 2-<6 6-<16 16-… Kokku Kokku 

normatiivse 
kulumiga 

Tootjaid põllumajandusloendu-
sel  

2344 549 241 3134  

Testettevõtted 52 71 61 184  
Pindala, ha 36 69 228 56  
Teravili, ha 15 39 145 29  
Varad, kr/ha 18618 11610 9518 14284  
Netolisandväärtus tööjõuühiku 
kohta, kr 

40280 71182 144832 63128 37628 

Arvestuslik netokasum toodan-
gu kohta, % 

-4,38 17,06 30,53 12,86 -5,56 

Arvestuslik netokasum kapitali 
kohta, % 

-1,06 7,24 18,89 4,52 -1,96 

 
Turumajandusele üleminekust ja põllumajandusreformist tingituna on osutunud probleemseks 
põhivarade ja kulumi arvestus. Nimelt on  viimastel aastatel tehtud vähe investeeringuid põhiva-
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radesse ja seepärast toimub olemasolev tootmine suures ulatuses täielikult amortiseerunud põhi-
varadega, millelt raamatupidamisreeglite järgi ei saa kulumit arvestada. Lisaks ei ole ehitised sel-
lel määral ümber hinnatud, mis vastaks nende praegusele taastamismaksumusele. Samuti ei ole 
enamus maaparandusest põllumajandusettevõtete bilansis. 
 
Testettevõtete andmete analüüsimisel on seepärast esitatud põhiliste tootmistüüpide kohta ka va-
riant, kus kulum arvutati normatiivse põhivarade vajaduse järgi. Sel juhul majandusnäitajad on 
oluliselt halvemad.  
 
Tootmine oli sel juhul kahjumis, arvestuslik netokahjum toodangu kohta oli 5,56%. Kahjum hek-
tari kohta oli 279 krooni. 2001. aastal said taimekasvatuse tootmistüübi ettevõtted kõiki toetusi 
322 krooni hektari kohta, mida tuleks siis suurendada 279 krooni võrra, et tootmine jõuaks ka-
sumisse eeldusel, et teised kululiigid jäävad praegusele tasemele. Summaarne toetuse vajadus 
oleks 601 krooni hektari kohta, mis võimaldaks katta tootmiskulud. EL täielik teravilja toetus 
oleks praegu 2366 krooni hektari kohta. 
 
Alternatiivne kulumi arvestamise variant seisneb selles, et võtta kulum hektari kohta teiste maa-
de andmetel. Normatiivse põhivarade vajaduse korral on kulum 1451 krooni hektari kohta, Eu-
roopa Liidu suurematel taimekasvatustootjatel aga ligikaudu 3000 krooni hektari kohta. Seda 
varianti käsitletakse järgnevas alamteemas “Põllumajandussaaduste tootmise tasuvused pärast 
liitumist EL-ga”. 
 
Kasutades andmebaasi algandmeid on võimalik teha detailsemaid  analüüse kui eespool esitatud.  
Näiteks taimekasvatuse tootmissuuna suurimas suurusrühmas oli 2001. aastal 24 ettevõtet, kus 
teravilja ja õlikultuuride osatähtsus oli üle 90% kogutoodangust. Nendes ettevõtetes oli netoli-
sandväärtus töötaja kohta 161000 krooni, arvestuslik kasum toodangu kohta 25% ja kapitali koh-
ta 14%. Nende hulgast kümme ettevõtet kasvatasid ainult teravilja ja õlikultuure, nendest oma-
korda kuuel  oli ainult teravili. Nendel kümnel ettevõttel oli netolisandväärtus töötaja kohta 
166000 krooni ja arvestuslik kasum toodangu kohta 25%. Nende andmete võrdlus taimekasvatu-
se tootmistüübi andmetega näitab, et taimekasvatuse tootmistüüp iseloomustab rahuldavalt ka 
teravilja ja rapsi kasvatuse efektiivsust.  
 
Tavaliselt testettevõtete süsteemis ei avaldata andmeid kui ettevõtete arv grupis on väiksem kui 
15. 
 
11. Kokkuvõte 
Teravilja  ja rapsi tootmine Eestis ei ole tasuv toetusteta. Euroopa Liidu normaaltasemel toetuste 
korral oleks tootmine tasuv ja saadaks vähesel määral kasumit. Üleminekuperioodil on tasuvus 
problemaatiline ja soovitame otsuste tegijatel kaaluda ühtse põllumajanduspoliitika raames luba-
tud meetmete maksimaalset suunamist teravilja ja rapsi kasvatamise toetuseks, eriti teravilja ja 
rapsi kasvatusele spetsialiseerunud tootjatele. 


